Zatgcznik nr 3 do zarzadzenia Nr 255 Rektora UMK
z dnia 18 listopada 2020 r.

»Ocena zaje¢ dydaktycznych”
Rok akademicki 2021/2022

WYDZIAt FARMACEUTYCZNY

Spis wykresow i tabel (wg kolejnosci pojawiania sie w raporcie).

1. Wykres ,,zwrotnos$¢”. Odsetek odpowiedzi studentdéw, ktérzy odpowiedzieli na co najmniej
jedno pytanie.

2. Wykres ,,aspekty organizacyjne”. Srednia wartoé¢ udzielanych odpowiedzi.

3. Wykres , ocena prowadzacych zajecia”. Srednia wartoéé udzielanych odpowiedzi.

4. Tabela ,,ocena prowadzacych zajecia”. Srednie ocen poszczegdlnych elementéw zajeé

w podziale na typy zajed.

5. Tabela ,,ocena prowadzacych zajecia”. Najwyzej ocenieni prowadzacy.

6. Wykres ,,ocena osiggniecia efektéw uczenia sie”. Srednia warto$¢ udzielanych odpowiedzi
7. Tabela ,ocena osiggniecia efektdw uczenia sie”. Srednie ocen poszczegdlnych elementéw
zaje¢ w podziale na typy zajec.

Zataczniki:

1. Zestawianie ocen w podziale na ocenianych pracownikow.

2. Zestawianie ocen w podziale na zajecia.



I. ANKIETY OCENY ZAJEC DYDAKTYCZNYCH

1. Wykres ,,zwrotnosc¢”. Odsetek odpowiedzi studentéw, ktérzy odpowiedzieli na co najmniej jedno
pytanie.

Zwrotnosé odpowiedzi w podziale na jednostki
Centrum Jezykow Specjalistycznych w Medycynie 18,51%

Studium Wychowania Fizycznego i Sportu CM

Wydziat Farmaceutyczny

Wydziat Lekarski 3,61%

Wydziat Nauk o Zdrowiu 3,43%

E srednia zwrotnos¢ UMK: 4,90%
5% 10% 15%

Jednostka 2021/2022 2020/2021 2019/2020 2018/2019 2017/2018 2016/2017

Wydziat Farmaceutyczny 12,72 9,42 9,04 8,06 7,29 7,15

Zwrotno$¢ w roku akademickim 2021/2022 wyniosta dla Wydziatu Farmaceutycznego 12,72%, co
oznacza wzrost o 3,3% w stosunku do roku poprzedniego.

2. Wykres ,,aspekty organizacyjne”. Srednia wartos¢ udzielanych odpowiedzi.

Srednia ocena jednostki w podziale na pytania w stosunku do éredniej UMK

®irednia ocena jednostki — Srednia ocena UMK

5
4,69 4,73 4,72 4,67 4,67

4
3
2
1
Program zaje¢  Prowadzacy byt Prowadzacy byt Prowadzacy Prowadzgcy Prowadzacy Prowadzacy To byly Tredc zajeci
zawarty w dostepny dla zawsze efektywnie ocenit realizowat wykazywat wartosciowe sposdb ich
sylabusie zostat  studentdw na przygotowany do  wykorzystywat studentow zajecia w sposdb wiasciwy poziom zajecia. prowadzenia
w catosci konsultacjach zajec. czas sprawiedliwie. jasny i kultury osobistej umozliwiaty
zrealizowany.  (takie online, w przeznaczony na zrozumiaty osiggniecie
czasie, gdy zajecia (nie zawartych w
proces skracat zajec, nie sylabusie
ksztatcenia przedtuzat ich, efektdw
realizowany byt nie spoiniat sig) ksztatcenia/ucz...

zdalnie). sie.



Ogodlna $rednia ocena dla zaje¢ prowadzonych na Wydziale wyniosta 4,67. Srednia dla UMK to 4,69.
W pordéwnaniu z zesztym rokiem akademickim srednia wartos¢ dla Wydziatu pozostata niezmieniona.

Wybrane komponenty zajec
a) Ocena prowadzacego

Srednia ocena jednostki w podziale na pytania w stosunku do $redniej UMK
® srednia ocena jednostki = Srednia ocena UMK

5
4,73 4,72 4,67 467 4,74

4
3
2
1
Prowadzgcy byt Prowadzgcy byt zawsze  Prowadzgcy efektywnie Prowadzgcy ocenit Prowadzacy realizowat  Prowadzacy wykazywat
dostepny dla studentow  przygotowany do zajec. wykorzystywat czas studentow zajecia w sposob jasny i wilasciwy poziom kultury
na konsultacjach (takze przeznaczony na zajecia sprawiedliwie. zrozumiaty osobiste]
online, w czasie, gdy (nie skracat zaje€, nie
proces ksztatcenia przedtuzat ich, nie
realizowany byt zdalnie). spdiniat sig)

b) Ocena osiggnietych efektéw uczenia sie.

$rednia ocena jednostki w podziale na pytania w stosunku do $redniej UMK
®irednia ocena jednostki — srednia ocena UMK
5
4,69

4,59 4,60

4
3
2
1

Program zajec zawarty w sylabusie zostat w To byty wartoiciowe zajecia. Treic zajec i sposdb ich prowadzenia

catoici zrealizowany. umotzliwiaty osiggniecie zawartych w

sylabusie efektow ksztatcenia/uczenia sie.

Biorgc pod uwage wybrane komponenty zaje¢, srednia ocena prowadzgcych zajecia wyniosta dla
Wydziatu 4,69 a dla UMK 4,72. Ocena osiggnietych efektéw uczenia sie dla Wydziatu wynosi 4,63
(4,65 dla UMK). W porédwnaniu z zesztym rokiem akademickim s$rednie wartosci dla Wydziatu
pozostaty niezmienione.



Srednia ocena w podziale na katedry.
Srednia ocena w podziale na katedry
Wydziat Farmaceutycer | 55
Katedra Chemil Leksv |, >
Katedra Chemii Organiczne; | -1
Katedra Botaniki Farmaceutyczne] i Farmakognos, | : - :
Katedra Toksykologil 1 Bromatolog i NN -1
Katedra Disgnostyki Laboratoryjne NN, -
Katedra mikrobiolog |
Katedra Patobiochemit i Chemii Kiinicane; | 7>
Katedra Technologii Chemiczne] Sradkéw Leczniczych — 4,77
atedra chemi Nieorganiczne} 1 naltyczne; | NN 1.7
Katedra Farmakodynamiki i Farmakologii Molekularnej — 4,71
Obecnie brak jednost | : 7
Katedra aiochemit kiiniczne ] | -/
Katedra Patofjolos |
Katedra Technologii Postac Lek. | . 0
Katedra Kosmetologii i Dermatologii Estetyczne; |, .-
Kotedra soricyii | .
Katedra Biostatystyki 1 Teorii Uktaddw Biomedycznych — 4,38
Katedra immunolog:i | 05
Katedra Propedeutyki Medycyny i Profilaktyki Zakazer _ 4,08
Katedra chemit Fizyczne; |, 0
2 3 4

) 1

Wybrane komponenty zajec
a) Ocena prowadzgcego

Srednia ocena w podziale na katedry
Wydzst Farmaceutyczny | : 55
Katedra Chermi Leksv | NN -5
Katecra siofarmsc,s | .
Katedra Toksykologil i Bromatologii |, -
Katedra Botaniki Farmaceutyczne]  Farmakognos;i [ .o
Katedra chemit organiczne; |, 1
Katedra Diagnostyki Laboratoryjne; |, - -
Katedra Wikrobiolog | 1
Katedra Patobiochemii i Chemi Kiniczne; |, =0
Katedra Technologii Chemicznej Srodkéw Leczniczych — 4,78
Katedra Chemil Nieorganiczne] 1 Analityczn ] |, /5
katedra Farmakodynamiki i Farmakalogii Molekularne] [ e
Katedra diochemi Kiniczne] | .2
Cbecnie brak jednostk: |, .7
Katedra patofizjotogi |, -5
Katedra Technologii Postaci Le | NS -1
Katedra Kosmetologii i Dermatologii Estetyczne; | . 0
Katedra siofzy | : 51
Katedra Biostatystyki i Teorii Ukfaddw Biomedycznych — 4,46
Katedra Propedeutyki Medycyny i Profilaktyki Zakazen _ 4,14
Katedra Chemii Fizyczne; | . : -
Katedra mmunotoii |, -1 :
2 3 4

o 1



b) Ocena osiaggnietych efektdw uczenia sie.

Srednia ocena w podziale na katedry

Wydziat Farmaceutyczny — 4.6
Katedra Chemii Lekcw 4,53
atedra chemii Organiczne; | : <>
Katedra Biofarmac;i | -0
Katedra Botaniki Farmaceutyczne]  Farmakogno;i | : -
Katedra Toksykologii  Bromatologi — 4,38
Katedra M\kr’ObID|0gII 4,80
Katedra Diagnostyki Laboratoryjne] | >
Katedra Patobiochemii i Chemii Klinicanc; | 7
Katedra Technologii Chemiczne] Srodkéw Leczniczych — 4,75
Katedra Chemil Nieorganicznej 1 Analityczne) |, 7>
Katedra Farmakodynamiki i Farmakologii Molekularnej — 4,67
+Obecnie brak jednostc | .
Katedra Kosmetologii | Dermatologii Estetycznej — 4,58
Katedra Technologi Postaci Lek.: | : >
Katedra Patofizjotogii | 5=
Kattedra giochemnii Kliniczne; |, >/
Katedra giofzy: |
Katedra Biostatystyki | Teorii Uktaddw Biomedycznych — 4,22
atedra immunologit | -5
Katedra Propedeutyki Medycyny i Profilaktyki Zakazen _ 3,95
Katedra chemit Fizyczne] | : -

0 1 2 3 4 5

Biorgc pod uwage wybrane komponenty zaje¢, sSrednia ocena prowadzacych zajecia wyniosta dla 4,68
Ocena osiggnietych efektéw uczenia sie wynosi 4,62. Srednia ocena katedr wynosi 4,66.

3. Wykres ,,ocena prowadzacych zajecia”. Srednia wartos¢ udzielanych odpowiedzi.

Prowadzacy byt Prowadzacy byt Prowadzacy Prowadzacy Prowadzacy Prowadzacy Srednia
dostepny dla zawsze efektywnie ocenit realizowat wykazywat ogdtem
studentéw na przygotowany wykorzystywat studentow zajecia w wtasciwy
konsultacjach do zajec. czas sprawiedliwie. sposéb jasny i poziom
(takze online, w przeznaczony na zrozumiaty. kultury
czasie gdy zajecia (nie osobiste;j.
proces skracat zajeé, nie
ksztatcenia przedtuzat ich,
realizowany byt nie spozniat sie).
zdalnie).
4,74 4,72 4,68 4,67 4,58 4,72 4,68

Dla Wydziatu Farmaceutycznego Srednia wartos¢ odpowiedzi udzielanych na poszczegdlne pytania
wynosi 4,68. Wyjatkiem jest pytanie dotyczgce realizacji zaje¢ w sposéb jasny i zrozumiaty, ktére
otrzymato najnizszg ocene (4,58). Najwyzej oceniono dostepno$é prowadzgcego na konsultacjach
(4,74). W poréwnaniu z zesztym rokiem akademickim $rednie wartosci dla Wydziatu pozostaty

praktycznie niezmienione.



4. Tabela ,,ocena prowadzacych zajecia”.

Srednie ocen poszczegélnych elementéw zaje¢ w podziale

na typy zajec.
Prowadzacy
byt dostepny Prowadzacy
dla efektywnie
studentéw wykorzystywat Prowadzacy | Prowadzacy
na Prowadzacy czas Prowadzacy realizowat wykazywat
Typy zajec konsultacjach byt zawsze przeznaczony ocenit zajecia w wtasciwy Srednia
(takze online, | przygotowany | na zajecia (nie studentéw sposdb poziom ogotem
w czasie gdy do zajec. skracat zajec, sprawiedliwie. jasny i kultury
proces nie przedtuzat zrozumiaty. osobiste;.
ksztatcenia ich, nie
realizowany spOzniat sie).
byt zdalnie).
Cwiczenia 4,73 4,67 4,65 4,66 4,51 4,73 4,66
Cwiczenia 4,60 4,64 4,55 4,55 4,55 4,55 4,57
audytoryjne
Laboratorium 4,70 4,66 4,64 4,58 4,54 4,66 4,63
Praktyka 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Praktyka 4,94 4,94 4,94 4,94 4,94 4,94 4,94
zawodowa
Seminarium 4,76 4,76 4,65 4,68 4,60 4,70 4,69
Wyktad 4,75 4,77 4,71 4,74 4,63 4,77 4,73
Zajecia 4,90 4,93 4,93 4,76 4,84 4,89 4,88
praktyczne

W odniesieniu do poszczegdlnych typéw zajeé,

najwyzsze wartosci

srednich odnotowano

w przypadku wyktadu (4,73) oraz zaje¢ seminaryjnych (4,69). Seminaryjna forma zajec¢ sprzyja

znacznemu wzrostowi poziomu zrozumienia materiatu. W tym roku wyktad byt bardzo wysoko

oceniany. Uzyskane najwyzsze oceny dla zaje¢ praktycznych (praktyka, praktyka zawodowa oraz

zajecia praktyczne) sg niemiarodajne ze wzgledu na to, ze zajecia te prowadzone byly jedynie przez

kilka osdb.

5. Tabela ,,ocena prowadzacych zajecia”. Najwyzej ocenieni prowadzacy.

Falkowski, Michat dr
taczkowski, Krzysztof dr hab.
Gorynski, Krzysztof dr
Gawenda-Kempczynska, Dorota dr

Pracownik

srednia
ocena
4,97

4,96

4,96

4,95

W powyzszym zestawieniu przedstawieni zostali prowadzacy, ktérych srednia ocen jest niemniejsza

od 4,95.




6. Wykres ,,ocena osiggniecia efektéw uczenia sie”. Srednia warto$é¢ udzielanych odpowiedzi

Tresé zajec
Program zajec i sposdb ich
zawarty w To byty prowadzenia érednia
sylabusie zostat | wartosciowe | umozliwiaty osiggniecie ogotem
w catosci zajecia. zawartych w sylabusie
zrealizowany. efektow
ksztatcenia/uczenia sie.
4,68 4,57 4,59 4,61

Najwyzej oceniono realizacje programu zaje¢ zawartych w sylabusie (4,68). Najnizszg Srednig
otrzymato stwierdzenie — To byly wartosciowe zajecia (4,57). Otrzymane wyniki sg analogiczne, jak
w ubiegtym roku, zaréwno pod wzgledem jakosciowym, jak i iloSciowym.

7. Tabela ,,ocena osiggniecia efektéw uczenia sie”. Srednie ocen poszczegélnych elementéw zajeé
w podziale na typy zajec.

Tresé zajeé
Program i sposéb |ch
zajeé zawarty prowadzenia
. To byty umozliwiaty < .
Typy zajec w sylabusie wartosciowe osiggniecie srednia
ypy zaje zostat w L agnic ogétem
L. zajecia. zawartych w
catosci . ,
. sylabusie efektow
zrealizowany. . .
ksztatcenia/uczenia
sie.
Cwiczenia 4,62 4,49 4,55 4,55
Cwiczenia 4,60 4,55 4,60 4,58
audytoryjne
Laboratorium 4,66 4,55 4,55 4,59
Praktyka 5,00 5,00 5,00 5,00
Praktyka 4,94 4,94 4,94 4,94
zawodowa
Seminarium 4,69 4,55 4,59 4,61
Wyktad 4,71 4,62 4,64 4,66
Zajecia 4,88 4,84 4,88 4,87
praktyczne

Podobnie, jak w przypadku oceny prowadzacych zajecia, rowniez w zakresie osiggania efektow
uczenia sie najwyzsze oceny uzyskat wyktad oraz zajecia seminaryjne. Uzyskane najwyzsze oceny dla
zaje¢ praktycznych (praktyka, praktyka zawodowa oraz zajecia praktyczne) sg niemiarodajne ze
wzgledu na to, ze zajecia te prowadzone byly jedynie przez kilka oséb.



o _—

Srednia ocena wydziatu w stosunku do $redniej oceny UMK w podziale na rok

akademicki

®irednia ocena jednostki — érednia ocena UMK

3
4,61 4,53 4,57
4,60 4,63

4

3

2

1

2018/19 2019/20 2020/21 2021/22

Zwrotnos¢ odpowiedzi wydziatu w podziale na rok akademicki

srednia ocena UME: 11,47%

2021/22 12,72%

o _ 5
o _ .
o _ o

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12%

Srednia ocena wydzialu w roku akademickim 2021/2022 wynosi 4,67 (4,66 dla UMK) i jest na
podobnym poziomie w poréwnaniu do lat poprzednich. Zwrotnos¢ odpowiedzi dla wydziatu z roku na



rok zdecydowanie rosnie i w roku akademickim 2021/2022 wynosi 12,72%. Stanowi to 3,3% wzrost

zwrotnos$ci w stosunku do roku poprzedniego. Zwrotnos¢ odpowiedzi jest réwniez wyzsza od
zwrotnosci UMK 0 1,25%.

Il. Podsumowanie

1. Zestawienie srednich ocen wszystkich pytan ankiety

Kategoria

Nr
pytania
w
ankiecie

Pytanie

Srednia
2017/
2018

Srednia
2018/
2019

Srednia
2019/
2020

Srednia
2020/
2021

Srednia
2021/
2022

Przygotowanie do
zajec

1

Prowadzqcy byt zawsze
przygotowany do zajec.

4,69

4,70

4,68

4,65

4,72

Zaangazowanie i
komunikatywnos¢

2,8

Prowadzqcy realizowat
zajecia w sposob jasny i
zrozumiaty.

Prowadzqcy byt dostepny
dla studentéw na
konsultacjach.

4,64

4,61

4,59

4,56

4,66

Osigganie
efektéw ksztatcenia

4,5,9

Program zajec¢ zawarty w
sylabusie zostat w catosci
zrealizowany.

Tresc zajec i sposob ich
prowadzenia umozliwiaty
osiggniecie zawartych w
sylabusie efektow
ksztatcenia.

To byty wartosciowe
zajecia.

4,54

4,54

4,52

4,53

4,61

Kultura osobista

Prowadzqcy wykazywat
wtasciwy poziom kultury
osobistej.

4,72

4,67

4,68

4,65

4,72

Obowigzkowos¢

Prowadzqcy efektywnie
wykorzystywat czas
przeznaczony na zajecia
(nie skracat zajec, nie
przedtuzat ich, nie
spéZniat sie).

4,62

4,62

4,62

4,56

4,68

Zasady weryfikacji
efektéw ksztatcenia

Prowadzqcy ocenit
studentow sprawiedliwie.

4,63

4,62

4,58

4,56

4,67

Od roku 2017/2018 obserwuje sie staty niewielki wzrost ocen w poszczegdlnych podlegajacych
ocenie kategoriach. Od roku akademickiego 2017/2018 we wszystkich ocenianych kategoriach oceny
sg wyzsze niz 4,5. Studenci od pieciu lat niezmiennie najwyzej oceniajg przygotowanie do zajeé oraz

kulture osobistg prowadzacych. Najstabiej oceniang kategorig jest od pieciu lat osigganie efektéw

ksztatcenia.




2. Komentarze

146 osdb prowadzacych zajecia na wydziale otrzymato komentarz. Studenci wystawili tgcznie 536
opinii. Zdecydowana wiekszos¢ komentarzy widocznych to komentarze o charakterze pozytywnym.

Ill. Wnioski Wydziatowego Koordynatora ds. Jakosci Ksztatcenia i poréwnanie z wynikami oceny
w poprzednim roku akademickim.

1. Zwrotnos$¢ w roku akademickim 2021/2022 wyniosta dla Wydziatu Farmaceutycznego 12,72%, co
oznacza wzrost 0 3,3% w stosunku do roku poprzedniego. Zwrotnos¢ odpowiedzi jest rowniez wyzsza
od zwrotnosci UMK o 7,82%.

2. W odniesieniu do poszczegdlnych typéw zajeé, najwyzsze wartosci srednich odnotowano
w przypadku wyktadéw oraz zaje¢ seminaryjnych. Seminaryjna forma zaje¢ sprzyja znacznemu
wzrostowi poziomu zrozumienia materiatu. Rowniez wyktadowa forma zaje¢ w roku akademickim
2021/2022 zostata bardzo dobrze oceniona.

3. Najstabiej oceniang kategorig jest od pieciu lat osigganie efektéw ksztatcenia. Jednak z roku na rok
obserwuje sie niewielki wzrost $redniej ocen.

4. Komentarze widoczne sg zazwyczaj pozytywne, merytoryczne i kulturalne.
IV. Rekomendacje Wydziatowej Rady ds. Jakosci Ksztatcenia

1. Nalezy zachecac studentéw (przy wspoétpracy z samorzgdem oraz starostami poszczegdlnych
kierunkow) do wypetniania ankiet w celu dalszego zwiekszenia zwrotnosci.

2. Przygotowanie raportéw z podziatem na kierunki studiéw w celu gtebszej analizy otrzymanych
wynikow.

3. Monitorowanie sposobu realizacji efektow uczenia sie poprzez hospitacje zaje¢.

4. Najnizej oceniane sg ¢wiczenia laboratoryjne, wobec czego nalezy zwiekszy¢ nacisk na praktyczng
realizacje zaje¢ przewidzianych w planie studiéw jako laboratoryjne.

dr hab. Krzysztof taczkowski, prof. UMK
/-/
Koordynator ds. Jakosci Ksztatcenia
Wydziatu Farmaceutycznego



